
Nd. 36. Frumvarp
til laga uin brevting á lögmn nr. 61 23. júní 1932, um lax- og silungsveiði.

Frá landbúnaðarnefnd.

1. gr.
1. málsgr. 16. gr. laganna orðist svo:
Eigi má veiða lax nema á tímabilinu frá 20. mai til 1. september ár bvert. 

Ráðherra getur þó, eftir tillögum veiðimálastjóra, heimilað stangaveiði til 10. 
september.

2. gr.
2. málsgr. 20. gr. laganna orðist svo:
Til veiði þeirrar, er ræðir um i 1. málsgr., þarf veiðiskírteini. Ráðherra 

gefur út veiðiskírteini, að fengnum meðmælum veiðimálastjóra. Skal skírteinið 
gefið út til tiltekins tíma og hljóða á nafn eða vera gefið út fiskræktarfélagi til 
lianda. Skírteini um yeiði til klaks heimilar eigi veiði í öðrum fiskihverfum en 
því, sem klakið er starfrækt við, ncma með fullu samþykki veiðieigenda og fisk- 
ræktarfélaga, ef til eru. Rinda má leyfið því skilyrði, að hæfilegri tölu seiða sé 
sleppt í vatn það, sem veitt er í.

3. gr.
Aftan við 31. gr. laganna hætist ný málsgr., svo liljóðandi:
3. Nú hagar svo til, að styttra verður milli lagna tveggja veiðieigenda en 

svo, að leyfilegt sé samkv. 2. málsgr., og vill hvorugur víkja. Skal þá mat skera 
úr ágreiningnum.

4. gr.
Lög þessi öðlast gildi þegar í stað.

G r e i n a r g e r ð .

Frum varp þetta er flutt samkvæml ósk atvinnum álaráðherra. E r það samið 
af Pálma Hannessyni rektor og fylgdi því eftirfarandi greinargerð.

Um 1. gr.
Breyting sú, sem felst í þessari grein, er i rauninni aðeins leiðrétting á 

skekkju, sem virðist hafa komizt inn í lögin af misgáningi, en er þannig vaxin, 
að nauðsynlegt er að lagfæra hana nú þegar.

í 1. málsgr. 16. greinar laganna, þar sem mælt er fyrir um veiðitíma, segir 
svo: „Eigi má veiða lax nema á tímabilinu frá 20. maí til 1. september ár hvert. 
Stangarveiði er þó lieimil eftir þann tima, shr. næstu málsgr.“ . Síðari setning- 
unni, sem breyta á með frv. þessu, var skotið inn í lögin við 3. umr. í Ed. Yirð- 
ist það liafa verið ætlun löggjafans að kveða á um það í næstu málsgr., hve lengi 
megi stunda stangaveiði, eða heimila ráðherra að setja ákvæði um það. En hvorki 
í þeirri málsgr. né annarsstaðar í lögumun eru nokkur þvilík ákvæði. Verður



því eigi annað séð en að hér sé um misgáning að ræða, enda var málinu hraðað 
við þessa umr. og þó gerðar ýmsar brevtingar á frv.

Eins og lögin eru nú, má veiða lax á stöng allan hrygningartímann, og raun- 
ar allt árið. Þetta er næsta óeðlilegt og andstætt stefnu laganna. Hefir það því 
vakið nokkra óánægju meðal veiðieigenda, einkum þeirra, er veiði eiga nálægt 
ósum laxánna, og er það að vonum, því að lögin hafa takm arkað að nokkru af- 
notarétt þeirra af veiðinni, til þess að irvggja hrygningu iaxins og afkomu. Og 
þó að stangaveiði geti ekki talizt stórtæk, þá verður þó ekki um það deilt, að hún 
raskar ró fisksins og er honum hættuleg, ú r því að hann tekur að safnast saman 
til hrygningar.

Segja má, að ekki sé ástæða til að heimila stangaveiði lengur fram  eftir 
hausti en aðra veiði. Hitt virðist þó hafa verið vilji Iöggjafans, þá er lögin voru 
sett, að leyfa hana nokkru lengur, eins og gert er í Englandi og víðar. En af 
orðunum „sbr. næstu m álsgr.“ þykir mega ráða það, að ætlazt hafi verið til, að 
ráðherra fengi heimild til að setja uin það ákvæði, í samráði við veiðimálastjóra, 
hve lengi skyldi mega veiða. Þessari skoðun hefir því verið fylgt hér. Þó þótti 
rétt að setja stangaveiðinni ákveðið tím atakm ark.

Um 2. gr.
Breytingin tekur aðeins til siðari hluta málsgreinarinnar, og þótti hún æski- 

leg af þeim ástæðum, sem nú skal greina:
A nokkrum stöðum i landinu liafa verið stofnuð fiskræktarfélög í þeim til- 

gangi að rækta lax i ám, sem nú eru veiðilausar. Félög þessi eiga við allmikla 
örðugleika að etja og eru stórum verr sett en þau, sem starfa við veiðiár. Eink- 
um veitist þeim erfitt að afla sér hrogna til klaks, meðan þau eru að koma upp 
fiskistofni í ánum, og kostar það ærið fé og fyrirhöfn. Samkv. 20. gr. laganna 
er þeim mönnum, sem að þessari fiskrækt vinna, með öllu gagnslaust að fá 
veiðiskirteini, með þvi að þar er svo fyrir mælt, að skírteini um veiði til klaks 
heimili aðeins veiði í því fiskihverfi, sem klakið er í. Er þeim þannig algerlega 
svnjað um að veiða stofnfisk í öðrum fiskihverfum, enda þótt þeir hafi leyfi 
veiðieigenda til þess. Þetta ákvæði laganna er þvi ekki hagkvæmt fvrir fiskrækt- 
ina og eigi sanngjarnt. Brevtingar þær, sem þessi gr. frv. felur í sér, stefna að 
þvi að færa þetta í eðlilegra horf. Samkv. þeim geta þeir, er fá veiðiskírteini til 
klakveiði, veitt i öðrum fiskihverfum en þeim, sem klakið er í, ef þeir fá til þess 
levfi hlutaðeigandi veiðieigenda og fiskræktarfélaga, þar sem þau eru til. Brevt- 
ingin getur því ekki skert rétt annara í neinu né hindrað fiskrækt í öðrum fiski- 
hverfum.

Um 3. gr.
Með ákvæðum 31. gr. laganna var lengt uni 10 m. það bil, sem vera á milli 

fastra veiðivéla í straum vatni. Yið framkvæm d laganna hefir komið í ljós, að 
ágreiningur getur risið út af þvi, hversu með skuli fara, þar sem svo hagar til, 
að tveir veiðieigendur geta ekki haldið lögnum sínum óbreyttum, vegna ákvæðis 
þessa. En í lögunum eru engin f\TÍrmæli uin það, hvernig ú r slíkum ágreiningi 
cigi að skera. Þótti því rétt að auka inn í þau ákvæði um þetta, og þar sem lögin 
mæla svo fvrir, að mat skuli skera úr um annan ágreining, sem upp kunni að 
koma út af veiðiskiptum, sbr. 4. gr., rná telja sjálfsagt að fylgja sömu reglu um 
þetta.


