Légmenn:

Valborg Kjartansdéttir
Magnus Haukur Magnudsson
Magnus Hrafn Magnusson

Athugasemdir vid frumvarp til laga um breytingu & I[6gum um vérumerki, nr. 45/1997, med
sidari breytingum (EES-reglur). bingskjal 1084 — 640. mél. 150. l6ggjafarping

Kynning

Erindid er unnid af Idgmdnnunum Valborgu Kjartansdottur, Magnusi Hauki Magnussyni og
Magnusi Hrafni Magnussyni. Visad er til erindis dags. 21. mars 2020 fra nefndasvidi Alpingis
par sem 6skad var eftir umségn um ofannefnt frumvarp.

Sigurjénsson & Thor var stofnad arid 1970 og a reetur ad rekja til Idgmannsstofu Sigurgeirs
Sigurjénssonar, hrl. Hann vann lengi vid audkennarétt og sem légmadur fra 1942. Hann sat i
nefnd sem var falid ad semja ny vorumerkjalég sem téku gildi arid 1968. Valborg
Kjartansdottir hof storf hja Sigurgeiri Sigurjonssyni arid 1985. Han tok vid rekstrinum arid
1989. Starfsmenn fyrirteekisins hafa &ratugalanga reynslu af pvi ad tryggja hugverkarétt
fyrirteekja hér & landi og erlendis.

Valborg hefur starfad a svidi hugverka- og vorumerkjaréttar fra arinu 1985. Han sat i stjérn
Félags umbodsmanna vérumerkja og einkaleyfa (FUVE) frd 1989 til 2007, par af sem
formadur fr4 2002 til 2007. Han hefur veitt umsagnir vegna breytinga & virumerkja- og
einkaleyfaldgum og reglugerdum i &ratugi, kennt vorumerkjarétt vid lagadeild Haskdla
islands og er adili ad alpjodlegum samtdékum & svidi hugverkaréttar, sj4 nanar
http://www.sigthor.is/islenska/starfsfolk/valborg-kiartansdottir/

Magnus Haukur hefur starfad sem I6gmadur fra arinu 1985 og fengist vid audkennarétt fra
arinu 1997. Hann situr istjorn Félags umbodsmanna vérumerkja og einkaleyfa (FUVE), sja
nanar http://www.sigthor.is/islenska/starfsfolk/magnus-haukur-magnusson/

Magnus Hrafn hefur starfad vid hugverka- og vorumerkjarétt um arabil. Hann hefur kennt
vorumerkjarétt vid Haskdla islands og er adjunkt vio Haskolann i Reykjavik, sja nanar
http://www.sigthor.is/islenska/starfsfolk/magnus-h-magnusson/

Almenn umfjollun um frumvarpio

Arid 1968 voru ldgtekin vorumerkjalog & grunni samvinnu hinna Nordurlandanna. Mikilvaeg
heimild um pa samvinnu er ritid Beteenkning vedrOrende en ny dansk lov om varemaerker
sem gefid var Ut i Kaupmannaho6fn ario 1958. Bokin var lengi 6faanleg en er ni adgengileg &
Netinu, sbr.

https://www.elov.dk/media/betaenkninger/Betaenkning vedroerende en ny dansk lov o
m varemaerker.pdf
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Til undirbunings setningu vérumerkjalaganna var skipud nefnd pann 20. mai 1958 og i henni
satu Sigurgeir Sigurjonsson, hrlv Pall Palmason radduneytisstjéri ogTheo6dor B. Lindal
professor. Nefndin lauk stérfum i oktober 1966 og vard frumvarpid ad légum nr. 47/1968.
Um var ad reeda samvinnu manna fra framkveemdarvaldinu, Ur stétt [6gmanna og fra
Haskola islands.

pann 2. jani 1995 skipadi idnadar- og vidskiptaradherra starfshép til ad endurskoda 16gin.
Markmidid var ad taka mid af alpjodlegum skuldbindingum samkveemt samningnum um hid
Evrépska efnahagssveedi og adlaga 16gin ad réttarpréun sem hafdi ordid & pessu svidi annars
stadar & Nordurléndum. L6g nr. 45/1997 toku gildi eftir pa endurskodun.

pad frumvarp sem hér er til umfjéllunar felur i sér verulegar breytingar & nagildandi 16gum.
Hvorki var skipadur starfshépur né samradsnefnd. Undirbuningur hefur tekid skamman tima
og i greinargerd kemur fram ad pad sé samid i atvinnuvega- og nyskdpunarraduneytinu.
Frumvarpsdrég (uppkast an greinargerdar) var sent til hagadila pann 12. nGvember 20109.
Samradsfundur var haldinn i atvinnuvega- og nysképunarraduneytinu pann 20. névember
2019 par sem athugasemdum var komid munnlega & framfeeri. Teekifeeri var veitt til pess ad
leggja fram skriflegar athugasemdir til 6. desember 2019. P4 voktum vid m.a. athygli & pvi ad
skyringar vid einstakar greinar frumvarpsins lagu ekki fyrir og pvi midudust athugasemdir
okkar vid pad. pann 7. februar 2020 var frumvarp birt i samradsgatt stjornvalda med nanari
skyringum (greinargerd) og veittur frestur til ad bregdast vid til 21. febraar 2020. Undirritud
gerdu pa athugasemdir vid ymis atridi. Tekid hefur verid tillit til hluta peirra. Visad er i erindi
okkar i samradsgatt, sja https://samradsgatt.island.is/oll-
mal/$Cases/Details/?id=2616&uid=0baaf7fe-cl54-eall-945b-005056850474

Vinna vid frumvarpid hefur verid i héndum framkvaemdarvaldsins p.m.t. starfsmanna
Hugverkastofunnar sem sér um framkvamd og tulkun laganna vardandi skraningar &
vorumerkjum og fleira. A samradsfundum fagadila og Hugverkastofunnar (pa
Einkaleyfastofunnar) & arinu 2018 og fyrri hluta ars 2019 var upplyst um fyrirhugada
endurskodun laganna og ad yfirlégfreedingi stofnunarinnar hefdi verid falio ad semja drég ad
frumvarpinu. Fagadilar gerdu athugasemd vid péa tilhdgun ad peim sem vinna vid ad talka og
framkvaema 16gin veeri einum falid ad gera breytingar & peim. i erindi Félags umbodsmanna
vorumerkja og einkaleyfa (FUVE) dags. 21. mai 2019 til stjérnvalda segir m.a.:

Stjorn FUVE telur annmarka & pvi ad sérhaefd rikisstofnun sem sér um framkveemd laga um skraningu hugverkaréttinda taki
jafnframt leidandi patt i samningu frumvarpa (pb.m.t. greinargerda med frumvoérpum, sem 6llu j6fnu taka ekki breytingum i
medférum Alpingis en eru hluti 16gskyringargagna) og sé Grskurdaradili i medferd umsokna, andmeela endurveitingarbeidni
0.p.h. fpessum malum skapar malsmedferd stofnunarinnar, i krafti sérhaefingar og hlutfallslegar staerdar stofnunarinnar innan
pessa afmarkada svids, 6hjakveemilega moétandi fordeemi. M.6.0. pé telur stjorn FUVE pad varasamt ad sama stofnunin leiki
lykilhlutverk fsamningu laga, framkveemd laganna og hafi svo med hondum Grskurdarvald.

Stjorn FUVE lagdi einnig til ad skipud yrdi nefnd til ad endurskoda légin og enn fremur ad i
peirri nefnd saetu félagsmenn/-madur FUVE.

Ekkert svar barst frd raduneytinu vid erindi pessu.


https://samradsgatt.island.is/oll-

Frumvinna hefur skv. ofangreindu alfarid verid hja framkveemdarvaldinu og stuttir frestir
verid veittirtil ad gera athugasemdir.

Mikilveegt er ad vanda efni lagabreytinga a pessu réttarsvidi. Ef fullnaegja a peim tilgangi sem
frumvarpinu er ztlad ad né p.e. ad innleida vérumerkjatilskipun nr. 2015/2436 sem
sampykkt var & vegum Evropusambandsins 16. desember 2015 er éeeskilegt ad hrada vinnu
vid pad.

i frumvarpinu nefnist lidur 5 samrad. Hér ad nedan eru gerdar athugasemdir, sem ekki eru
teemandi, vid umfjollun undir pessum lid frumvarpsins og i pvi sambandi eru nefnd nokkur
atrioi.

{ athugasemdum isamradsgatt bentum vio & efnisatridi sem purfti ad faera til betri vegar,
sbr. t.d. ordalag 28. gr. b 1 tl. p.e. ad samrama pyrfti ordalag innan frumvarpsins vardandi
skilgreiningu & upphafi timamarks notkunar. Akvaedinu hefur nd verid breytt, sbr. nyja 28.
gr. C.

Annad daemi sem teepast flokkast sem ,misritun” sbr. ordalag greinargerdar undir lid 5
vardadi fyrirhugada breytingu a 4. mgr. 28. gr. b sem var upphaflega i 6samraemi vid
tilskipunina. Ordalag hinnar fyrirhugudu breytingar pess efnis ad notkun sé ekki tekin til
greina ,stafi han eingéngu" af vitneskju var ekki rétt. Um er ad raeda pydingu & ,,occur only
after” i 3. tl. 19. gr. tilskipunarinnar. Ordalag tilskipunarinnar visar eingéngu til timasetningar
en ekki til 4steedu notkunarinnar. betta tvennt er 6likt. Obreytt ordalag hefdi getad valdid
6parfa deilum og kostnadi. Akvaedinu var breytt.

Fleiri atrioi ma nefna eins og t.d. pydingu & 13. gr. tilskipunarinnar, nanar tiltekio ,,agent or
representative of a person who is the proprietor of that trade mark ...". Akvaedinu var breytt
sbr. 26. gr. b sem breytir 36. gr. laganna.

Logd var til breyting a 8. gr. laganna i 6. gr. frumvarpsins. Ef upphafleg tillaga heféi stadid
Obreytt hefdi pad skapad vandamal i framkveemd. Ordalagid nédi yfir réttarahrif skraninga
almennt og hefdi matt skilja svo ad mat hafi att ad fara fram i hvert skipti sem ny umsékn er
16gd inn & pvi hvort eldri merki, sem hugsanlega mynda ruglingsheettu, hafi notid sérkennis
vid skraningu hins yngra merkis. Slikt ordalag hefdi vikkad ut réttardhrif greinarinnar og
valdid 6parfa deilum og réttardvissu.

Til vidbotar var pess getio ad ekki veeri rétt ad l6gleida 8. gr. tilskipunarinnar & pennan hatt i
8. gr. vorumerkjalaganna. Um er ad reeda efnisatridi sem & heima i lll. kafla laganna um
afnam skraningar en ekki sem vidbot vid nugildandi 8. gr. Akveedinu var breytt pannig ad 23.
gr. frumvarpsins felur na i sér nyja 28. gr. b.

Umfjollun undir 1id 5 i frumvarpinu er ekki i samraemi vid stadreyndir. Rangar pydingar eda
misskilningur vardandi efni tilskipunarinnar geta ekki talist ,,misritanir". Leggja hefdi purft
meiri vinnu i gerd frumvarpsins.



i leiobeiningum um ritun umsagna a vef Alpingis er maelt med pvi ad athugasemdir vid
framsetningu efnis i greinargerd komi fram i almennri umfjollun um frumvarpid. Af okkar
halfu voru gerdar athugasemdir vid ummaeeli i greinargerd vio 10. gr. frumvarpsins.

i greinargerd med 10. gr. frumvarpsins voru athugasemdir sem nénast voru teknar beint upp
ar roksemdum Einkaleyfastofunnar (nG Hugverkastofunnar) fyrir tiltekinni nidurstédu i mali
(nr. 2/2013) sem stofnunin drskurdadi i. bar reyndi & tulkun lagareglu vegna kréfu sem 16gd
var fram hja stofnuninni um 6gildingu a skraningu tiltekins vorumerkis. Kréfunni var hafnad
af Einkaleyfastofunni. Malinu var afryjad til &fryjunarnefndar sem ték undir nidurstédu
stjornvaldsins. Nidurstadan var borin undir héradsdém og ad lokum Haestarétt sem tok
krofuna til greina og hafnadi nidurstddu og rokstudningi stjornvalda. Ummeeli
framkvaemdarvaldsins i greinargerd vid 10. gr. frumvarpsins bentu til pess ad
framkvaemdarvaldio seetti sig ekki vid tulkunarvald domstéla.

Hluti rékstudnings stofnunarinnar i mali nr. 2/2013 er svohljédandi, sja
https://gamli.els.is/sites/els.is/files/atoms/files/2013-2-sushisamba O.pdf

Eins og fram kom i mélflutningi adila hefur Evrépudoémstollinn i nylegum démum fjallad um talkun & vondri trd i skilningi greinar
4.4, g tilskipunarinnar, sbr. déma i mé&lum nr. C-529/07 fra 7. febrGar 2002 og C-320/12 fra 27. jani 2013. i peim kemur fram ad
gert sé rad fyrir pvi ad fram fari heildarmat & atvikum hverju sinni eins og pau voru & peim tima sem umsékn um skraningu
merkisins var 16gd inn. Ennfremur segir ad pad ad umsakjandi hafi vitad eda hafi matt vita um hid erlenda merki fullnaegi p6
eitt og sér ekki skilyrdi akveedisins um ad hann hafi s6tt um skraningu merkisins i vondri tra, heldur purfi ad skoda hver atlun
umsakjanda hafi verid med skraningu pess, t.d. si ad hindra adkomu annars adila med einhverjum heetti ad viskomandi
markadi. £tiun umsakjanda er pvi huglegur pattur sem meta parf Gt fra atvikum 6llum, p.& m. hlutlegum stadreyndum hvers
mals, sbr. til deemis 36. mgr. i mali nr. C-320/12.

i athugasemdum vid 10. gr. ifyrstu greinargerd frumvarpsins var nadnast sama ordalag og i
ofangreindum rokstudningi stofnunarinnar.

i 3. télul. greinarinnar er notast vid ordalagid vond tri i stad ordalagsins vissi eda hefdi matt vita pegar um er ad reda
ruglingshaettu vid erlent 6skrdd vorumerki. Breytingin midar ad pvi ad hugtakanotkun verdi i betra samraemi vid tilskipunina og
norraenan rétt. Bent er & i pessu samhengi ad Evropudémstéllinn hefur fjallad um mat & vondri trd i mali nr. C-529/07
(Chocoladefabriken Lindt& SprungliAG) og mali nr. C-320/12 (Malaysia Dairy Industries Pte. Ltd.). i ddmunum kemur m.a. fram
ad heildarmat & atvikum purfi ad fara fram i hverju tilviki fyrir sig eins og pau voru & peim tima sem umsokn um skraningu
merkisins var 16gd inn. Enn fremur segir ad ef umsakjandi hafi vitad eda matt vita um hid erlenda merki pa fullnaegi pad eitt og
sér ekki skilyroi akveaedisins um ad hann hafi s6tt um skraningu merkisins fvondri trd, heldur purfi ad skoda hver tileetlun
umsakjandans hafi verid med skraningu pess, t.d. si ad hindra adkomu annars adila med einhverjum heetti ad vidkomandi
markadi. £tlun umsakjanda er pvi hugleegur pattur sem meta parf Gt fra atvikum 6llum, p.&.m. hlutlegum stadreyndum hvers
mals. Med breytingunni eru gerdar strangari kréfur en 4dur enda er um ad raeda undantekningu fra meginreglunni um ad
vérumerkjaréttur sé iandsbundinn. Ad 68ru leyti er ekki um breytingu & talkun akveedisins ad reda.

Hluti af rokstudningi Heestaréttar i mali nr. 97/2016 er svohljodandi:

A grundvelli heildarmats 4 atvikum malsins, sem hafa pydingu vid Grlausn pess, hefur adalafryjandi sannad med 6yggjandi
heetti ad gagnafryjandi hafi vitad eda matt vita um tilvist virumerkis adalafryjanda pegar hann fékk merki sitt skrad og verid i
vondri trd i merkingu 9. télulidar 1. mgr. 14. gr. laga nr. 45/1997, sbr. 2. gr. laga nr. 44/2012. Vid pad mat getur hér ekki skipt
mali pott tilgangur gagnafryjanda med skraningu merkisins hafi ekki eingdngu verid ad hindra adgang adalafryjanda ad
markadnum eda hagnast fjarhagslega a pvi, par sem iskraningunni félst i raun hindrun fyrir adalafryjanda & pvi ad opna
veitingastad hér & landi undir eigin vérumerki. Verdur hér einnig ad lita til peirrar vidteeku lagalegu verndar sem adalafryjandi
haféi aflad vérumerki sinu eins og &dur er rakid. Samkvaemt pessu verdur tekin til greina krafa adalafryjanda um égildingu
Grskurdar afryjunarnefndar hugverkaréttinda & svidi idnadar 10. september 2014 og krafa hans um ad felld verdi ur gildi
skraning vorumerkisins sushisamba, svo og vidurkenningarkrafa hans eins og nénar greinir i domsordi.

Einkenni islenskrar stjornskipunar er greining rikisvaldsins i prja peetti, 16ggjafarvald,
framkvaemdarvald og démsvald, sbr. 2. gr. stjornarskrarinnar. Ofangreindum


https://gamli.els.is/sites/els.is/files/atoms/files/2013-2-sushisamba

athugasemdum er ekki atlad ad kasta ryrd & vinnuframlag peirra sem hafa unnid ad gerd
frumvarpsins. Gagnryni beinist frekar ad pvi ad frumvarpid hafi verid unnid of hratt og
einungis af framkveemdarvaldinu. Ekki sist af peim s6kum teljum vid ekki rétt ad gera minna
ar ofangreindum &bendingum en efni standa til. Eins og fram kemur hér ad framan og nanar
i athugasemdum vid 10. gr. hér & eftir hafa peer athugasemdir haft ahrif 4 ordalag
greinargeroar.

Athugasemdir vid einstakar greinar

Um 3. gr. frumvarpsins

Skv. frumvarpinu er 3. gr. byggd & 3. gr. tilskipunarinnar. Ordalagid par & medal mannandéfn
er innan sviga og pad er ekki i samraemi vid akvaedi Evroputilskipunar nr. 2015/2436 eda
akvaedi donsku laganna, nr. 88/2019, sem toku gildi 1. jandar 2019. Ovenjulegt er ad hafa
lagatexta innan sviga og ad auki er pydingin & tilskipuninni ekki ndkveem. Ordalag
greinarinnar meetti endurskoda med tilliti til nakvaemni. 3. gr. tilskipunarinnar er pannig:

A trade mark may consist of any signs, in particular words, including personal names, or designs, letters, numerals, colours, the
shape of goods or of the packaging of goods, or sounds, provided that such signs are capable of...

i dénsku vérumerkjaldgunum er ,in particular" pytt sem ,navnlig”. A islensku veeri rétt ad
nota ordid ,,einkum" en i frumvarpinu er skammstofunin ,,m.a." (medal annars) notud.

Um 9. gr. frumvarpsins

{ frumvarpinu segir ,,Vid ritun frumvarpsins voru vérumerkjalég annarra Nordurlanda hofo til
hlidsjénar." i 9. gr. er lagt til ad akvaedi 13. gr. laganna verdi breytt. i greinargerd er nefnt ad
breytingin auki skyrleika. pad geeti po horft til skyrleika ef 13. gr. nagildandi laga yrdi breytt
med hlidsjon af donsku vérumerkjalégunum. Héfnunarastaedur umsékna um vérumerki eru i
premur greinum idénsku légunum og hid sama & vid um pau norsku pé uppsetningin sé ekki
eins.

Um 10. gr. frumvarpsins
Visad er i athugasemdir vid 9. gr. um skyrleika.

i 10. gr. laganna og i umfjollun igreinargerd er visad i 6. gr. a Parisarsampykktarinnar en
vaentanlega a ad visa i 6. gr.bs

i 3. tl. 10. gr. frumvarpsins er nagildandi 9. tl. 14. gr. gerdur ad 3. tl. 14. gr. og breytt pannig
ao istad pess ad gert sé ad skilyrdi ad ,,umseekjandi vissi eda hefdi matt vita" er lagt til
ordalagid ,,og umsakjandi var i vondri tra vid skrdningu og notkun merkisins". Augljost er ad
ekki er um efnislega breytingu & lagareglunni ad raeda heldur umordun & pydingu & c lid 4. tl.
5. gr. tilskipunarinnar um ad heimilt sé fyrir adildarléndin ad koma iveg fyrir skraningu a
vorumerki ef:

the trade mark is liable to be confused with an earlier trade mark protected abroad, provided that, at the date of the
application, the applicant was acting in bad faith.

Pegar reglan var leidd i 16g arid 2012, sbr. 16g nr. 44/2012, var pad gert til samraemis vid



pagildandi vérumerkjatilskipun. Ordalagi vardandi vonda trd var ekki breytt itilskipuninni fra
2015 pannig ad pad eigi ad hafa ahrif. Yfirlystur tilgangur med frumvarpi til breytinga a
vorumerkjaldgunum skv. frumvarpinu er ad innleida tilskipun Evrépupingsins og radsins
2015/2436 fra 16. desember 2015. | greinargerd er nefnt ad um petta hafi m.a. verid fjallad i
tveimur démum Evrépuddmstolsins p.e. C-529/07 og C-320/12 og ad par komi fram ad pad
fullnaegi ekki skilyrdum ;;ef umseekjandi hafi vitad eda matt vita um hid erlenda merki" . . .
»heldur purfi ud skodo hver tileetlun umseekjandons hafi verid med skraningu pess".
Evropudomar og petta tiltekna atridi p.e. ,tiletlun umsgekjondons™ kom til umfjéllunar hja
Heestarétti islands eftir ad domarnir voru kvednir upp (Hrd. 97/2016). i samradsgatt voru
gerdar athugasemdir um ad Haestiréttur hafi pegar metid petta atridi. i naverandi
greinargerd hefur domur Haestaréttar pvi verid tilgreindur. Ordrétt segir i peim démi:

Akveedi 9. télulidar 1. mgr. 14. gr. laga nr. 45/1997 er undantekning fra meginreglunni um ad vérumerkjaréttur sé
landsbundinn. Ber pvi ad skyra akvaedid prongt og hvilir sonnunarbyrdi um ad umsakjandi hafi vitad eda hefdi matt vita um
erlenda merkid eda verid fvondri trd ...

Haestiréttur hefur pegar stadfest ad i ordalaginu ,,hafi vitad eda hefdi matt vita" felist krafa
um ad sanna beri ,,vonda trd" i skilningi vérumerkjatilskipunarinnar. St ordalagsbreyting
sem er 1690 til i frumvarpinu breytir pvi engu um efni lagagreinarinnar skv. fyrirliggjandi
tlkun Heestaréttar og tilgreindum démum Evrépuddmstélsins. Afar strangar kréfur voru
gerdartil sonnunar i ofangreindu mali.

i fyrstu greinargerd med I6gunum var métsagnarkennt ordalag sem ekki samrymist talkun
Haestaréttar eda Evropudomstolsins:

Med breytingunni eru gerdar strangari krofur en &dur enda er um ad reda undantekningu frd& meginreglunni um ad
vorumerkjaréttur sé landsbundinn. A3 6dru leyti er ekki um breytingu & talkun akveedisins ad reeda.

Ofangreint ordalag greinargerdar var villandi enda hefur pvi ni verid breytt eftir abendingu
og er nu svohlj6dandi:

Med &kveedinu eru afram gerdar strangar krofur svo neegilega sé synt fram & hugleega afstédu umsakjanda gagnvart erlendu
merki enda er um ad reda undantekningu frd meginreglunni um ad vorumerkjaréttur sé landsbundinn.

Ordalagsbreytingin sem 16gd er til i akveedinu midar ad pvi ad ,,hugtakanotkun verdi i betra
samraemi vid tilskipunina og norraenan rétt" an efnisbreytingar.

Um 21. gr. frumvarpsins

i fyrri athugasemdum okkar var lagt til ad 2. mgr. 21. gr. verdi felld nidur. Lagagreinin eykur
atgjold Hugverkastofunnar pratt fyrir ad sérstaklega sé tekid fram iakveedinu ad abyrgd
stofnunarinnar sé engin. Ef akveedid verour ekki fellt nidur parf ad skyra hvort
Hugverkastofan hyggst senda umbodsmdnnum slika tilkynningu pegar peir eru til stadar eda
hvort Hugverkastofan hyggst senda eigendum skréaninga tilkynningu beint pratt fyrir ad
umbodsmenn séu til stadar. Hugsanlega fer Hugverkastofan inn a starfssvid radgjafa og
umbodsmanna med pessari fyrirhugudu tilkynningu.

par sem skammur timi var veittur til umsagnar eru athugasemdir takmarkadar vid ofangreint
& pessu stigi.



Undirritud eru tilbdin til ad gefa frekari skyringar sé pess 6skad.
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