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Svar
démsmalaradherra vid fyrirspurn Gisla S. Einarssonar um rétt polenda kynferdisbrota.

Fyrirspurnin hljédar svo:

Hvada méguleika hafa polendur kynferdisbrota til endurupptéku mals pegar fyrir liggur
domur Heestaréttar um ad rannsokn mals i héradi sé afatt og domurinn hefur syknad meintan
brotamann a peirri forsendu?

Eiga slikir polendur kost a pvi ad fa fram ndlgunarbann ef peir sceta enn ymiss konar
dreitni hins meinta brotamanns?

[ XXII. kafla laga nr. 19/1991, um medferd opinberra mala, er fjallad um endurupptdku
demdra mala, hvort sem er um héradsdom eda hestaréttardom ad reda, og par eru talin upp
skilyrdi endurupptoku. beir sem krafist geta endurupptoku eru annars vegar domfelldi og
hins vegar rikissaksdknari.

Akvaedi 184. gr. laganna tilgreina eftirfarandi skilyrdi pess ad taka skuli upp mal 4 ny ad
krofu domfellds manns, sem telur sig syknan sakfelldan eda sakfelldan fyrir mun meira brot
en pad sem hann hefur framio, p.e.:

a. ef fram eru komin ny gogn sem atla ma ad hafi skipt verulegu mali fyrir nidurstédu
malsins ef pau hefou komid fyrir domara adur en domur gekk,

b. ef ®tla ma a0 domari, akaerandi, rannsoknari eda adrir hafi haft i frammi refsiverda
hegdun i pvi skyni ad fa fram pau malalok sem ordin eru, svo sem ef falsvitna hafi verid
aflad, f6lsud skjol latin koma fram, vitni eda adrir hafi gefid visvitandi rangar skyrslur
og petta hafi valdid rangri domsurlausn.

Akvzdi 185. gr. laganna tilgreina eftirfarandi skilyrdi pess ad rikissaksoknari geti krafist
endurupptoku mals:

a. efakaerdi hefur sidan domur gekk jatad ad hafa framid pad brot sem hann var borinn eda
onnur gogn hafa komid fram sem benda 6tvireett til sektar hans,

b. ef @tla ma ad falsgdgn eda athaefi pad sem lyst er i b-lid 184. gr. hafi valdido doms-
nidurstédu ad nokkru leyti eda 6llu.

b4 er rikissaksoknara rétt ad oska eftir endurupptoku mals til hagsbéta fyrir domfellda ef
hann telur ad svo standi a4 sem i 2. mgr. 184. gr. laganna segir.

Nefna ma adra endurupptokuheimild i 126. gr. laganr. 19/1991, pegar akeerdi getur krafist
endurupptoku mals sem demt er ad honum fjarstoddum pegar svokallad utivistarfyrirkall
hefur verid gefid ut. Slik endurupptékuheimild 4 p6 ekki vid vardandi fyrirspurn pessa.

Eins og adur greinir eru skilyrdi um endurupptoku mals, hvort sem um héradsdom eda
haestaréttardom er ad reda, talin upp 1 XXII. kafla laga um medferd opinberra mala. bad eru
pvi ekki adrir en par greinir, sem geta krafist endurupptoku mals og eingéngu i peim tilvikum
sem par getur. Brotapoli, hvort sem um er ad reda brotapola kynferdisbrots eda annarra
brota, getur ekki krafist endurupptoku, enda er brotapoli ekki adili mals.

Spurt er um endurupptoku mala pegar fyrir liggur domur Haestaréttar um syknu 4 grund-
velli pess ad rannsokn mals 1 héraodi sé¢ afatt. Ekki kemur fram hvad att s¢ vid med rannsokn
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mals { héradi. Verdur ad telja ad att sé vid logreglurannsokn, par sem eiginleg rannsokn mala
fyrir héradsdomstolum fer ekki fram. bPar fer p6 fram skyrslutaka fyrir domi af dkaerda og
vitnum malsins i samrami vid regluna um beina og millilidalausa malsmeoferd fyrir domi.
betta er tekid fram par sem ordasambandid 1 héradi er almennt notad um medferd mala fyrir
héradsdoémstolum.

Rétt pykir ad vekja athygli 4 reglum um fravisun méls og 6merkingu déms. f 156. gr. laga
nr. 19/1991 segir ad Heestiréttur geti kvedid upp dom um fravisun mals fra Haestarétti vegna
galla & malatilbinadi par fyrir domi &4n pess ad malflutningur fari par fram. Einnig geti
Heestiréttur 6merkt héradsdom ef verulegir gallar hafa verid a medferd mals i héradi og visad
mali frd héradsdomi ef undirbuningi undir malsh6fdun hefur verid afatt i meginatridum.
Einnig segir i 156. gr. laganna ad ef malatilbunadi er afatt, an pess pé ad naudsynlegt pyki
ad visa mali frd eda 6merkja héradsdom, geti Haestiréttur lagt fyrir adila ad afla gagna um
tiltekin atridi eda gripa til annarra adgerda til ad rada bot par 4. Verdur ad telja, an pess ad
tolulegar upplysingar liggi fyrir, ad yfirleitt sé pessum tGrredum beitt, fremur en ad Heesti-
réttur sykni akerda eingdngu a grundvelli pess ad rannsékn mals hafi verid afatt.

Um nalgunarbann gilda akvaedi XIII. kafla A 1 l6gum um medferd opinberra méla. Med
nalgunarbanni er att vid ad lagt er bann vid pvi ad madur komi 4 tiltekinn stad eda svadi,
veiti eftirfor, heimsaki eda setji sig med 60ru moéti i samband vid annan mann. Skilyrdi
nalgunarbanns skv. 110. gr. a. laganna eru ad rokstudd asteda sé til ad atla ad sa sem krafa
um nalgunarbann beinist gegn muni fremja afbrot eda raska 4 annan hatt fridi pess manns
sem i hlut 4. [ 16gunum kemur enn fremur fram ad pad er 16greglan sem gerir krofu fyrir
démi um nalgunarbann. Adrir geta ekki krafist nadlgunarbanns, hvorki brotapolar né adrir.
beir sem telja sig verda fyrir pess konar brotum ad nalgunarbann geti att vid, eda 6nadi eda
areitni, geta farid fram 4 pad vid logreglu ad krafist verdi nalgunarbanns. A pad vid um
polendur kynferdisbrota sem annarra brota. bad er p6 16greglan sem ad lokinni rannsékn
tekur akvordun um hvort vio slikri beidni verdi ordid eda ekki. Strangar krofur eru gerdar til
nalgunarbanns og l6greglan parf eins og adur greinir, ad rokstydja fyrir domi ad ,,rokstudd
astaeda“ sé til ad aetla ad sa sem krafa um nalgunarbann beinist gegn ,,muni fremja afbrot eda
raska 4 annan hatt fridi pess manns sem i hlut 4.

Spurt er hvort haegt sé ad fa nalgunarbann ef polendur kynferdisbrota sata enn ymis konar
areitni hins meinta brotamanns. Ekki kemur fram i fyrirspurninni hvers konar areitni s¢ att
vid sem enn standi yfir. Ef um kynferdislega areitni er ad reda og akaert hafi verid fyrir slikt
brot en akaerdi syknadur, er slikt brot, sem talid er standa enn yfir, yfirleitt rannsakad sem
kynferdisbrot. Meta yrdi i hverju tilviki hvort malsatvik eru pannig ad rannsokn fari fram
og einnig yrdi ad meta i hverju tilviki hvort rétt sé ad krefjast nalgunarbanns.



